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A szellemi 6rokség meghatarozasa és a kultura
szerepének atértékelodése

Az UNESCO felkérésére egy nemzetkozi szakértogarda kidolgozta
a szobeli és altaldban a nem anyagi természetii 6rokség meghatéaro-
zésat. Eszerint a szobeli, illetve a nem anyagi természetii 6rokség:
,,...népcsoportokhoz kothetd, tanult eljardasokat, tevékenysége-
ket jelent, mindazon tudassal, készségekkel és kreativitassal egyiitt,
melyek az emlitett eljardasokat megalapozzak, s amelyek egyszers-
mind ezen eljarasok termékei is.” Természetesen idetartoznak még
a ,,...léetrehozott produktumok és a tevékenysegek fenntartasahoz
sziikséges forrasok, terek, valamint a tarsadalmi és természeti kor-
nyezet egyeéb aspektusai is. Ezek az eljardsok biztositjak a kozossé-
gek szamara az el6zo nemzedékekhez valo folyamatos kétodés ér-
zeését és kulcsfontossaguak a kulturalis identitas, valamint az embe-
riség kulturdlis soksziniisége és kreativitdsa szempontjabdl is.”

A nem anyagi természetli (a tovabbiakban az egyszeriiség ked-
veéért ,,szellemi”) Orokség arra érdemesnek taldlt ,mestermiivei”
2001 tavaszatol minden masodik évben felkeriilhetnek az UNES-
CO szellemi orokség listajara (Masterpieces of the Oral and Intan-
gible Heritage of Humanity). Az els6, 19 tételbol allo listat 2001
majusaban hoztdk nyilvanossagra. A kiiras alapjan a biralobizott-
sag két kategoria szerint értékelte a palyazatokat. Az elismerés
ezek szerint népi és hagyomanyos kifejezésformakhoz (nyelvek, a
szajhagyomanyban €16 irodalmi alkotasok, tancok, jatékok, mitolo-
gia, ritusok, viseletek, kézmiivestechnika, épitészet), illetve kultu-
ralis terekhez (azok a helyszinek, ahol a népi, hagyomanyos tevé-

A ,,Megfoghatatlan nyoméaban” cim a nem épitett, nem természeti és élta-
laban véve a nem anyagi természetii 6rokség angol elnevezésére utal. Az in-
tangible nem kézzelfoghatat, illetve megfoghatatlant jelent.

1 Az idézet forrasa az UNESCO honlapjan olvashat6 hivatalos proklama-
cio:
www.unesco.org/opi/intangible-heritage/background.htm
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kenységek koncentralt formaban jelennek meg — a torténetmondas,
a ritusok szintere, piacok, fesztivalok) kapcsolodik.

A lista f0 feladata az volna, hogy az UNESCO altal biztositott
nyilvanossag erejével a kulturalis soksziniiséget fenyegetd veszé-
lyekre iranyitsa a figyelmet. A sokszinliség fenntartasdban a szelle-
mi 6rokség kulcsfontossagl szerepet jatszik: biztositja a kulturélis
identitds megorzésének és a kreativitas kibontakozasanak feltétele-
it, s ezen tilmenden a nemzetek, kultirak kozotti harmonikus vi-
szony, a kolcsonos tolerancia zdlogaként is szolgéal. A globalizacids
folyamat felgyorsuldsa miatt most mindez veszélybe keriilt. A kul-
tura uniformizalddasa, az iparosodas, a turizmus, a fegyveres konf-
liktusok, a falvak elnéptelenedése €s a természeti kdrnyezet karoso-
déasa egyre gyorsabb ilitemben mazoljak sziirkére a vilag egykor oly
valtozatos kulturalis térképét. Mit tehetnek a nemzetkozi szerveze-
tek annak érdekében, hogy ezt megakadalyozzak? Vajon van-e arra
esély, hogy a globalizéacio jelensége mogott allo gazdasagi erdket,
érdekeket meggy06zziik az emlitett veszélyek nagysagarol és varha-
to kovetkezményeirdl?

Mikdzben a valaszon toprenglink, felmeriil egy masik kérdés is,
melynek megvalaszolasa alapvetdéen befolyasolhatja az el6zoek
megitélését: Vajon helyesen mérték-e fel az UNESCO szakértoi a
szellemi 0rokség €s a neki tulajdonitott szerep jelentoségét?

A meghatarozasbodl ugy tlinik, mintha ez valamiféle, a ,,vilagbé-
ke” ligyét és a fejlodést is elémozditd csodaszer lenne, de hogy va-
16jaban miért és pontosan hogyan is valhatna azza, ez nem deriil ki.
Az UNESCO ez iranyu tevékenysége az utdobbi 50 évben nagyjabol
négy korszakra oszthato.” A I1. vilaghaboru utani években az ENSZ
és kiilonbozo szervezeteinek kiépiilése idején az UNESCO az okta-
tas és a tudas szerepét emelte ki a megbékélést eldsegitd tényezdk
kozott. A kultira ekkor még inkabb csak a milalkotasok szintjén,
tobbnyire magaskultiraként jelenik meg, mintsem az identitast for-

2 Erre vonatkozoan részletesebben: Chimene Keitner: UNESCO and the Is-
sue of Cultural Diversity. Review and Strategy, 1946-2000. Published by
UNESCO, 2000.
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malo, a gondolkodast és az értelmezést befolyasold 6nalld entitas-
ként. A haboru és altalaban az ujkori torténelem tapasztalatainak
megfeleléen a nemzetallamok kozotti megbékélés elomozditasa
volt a cél, a nemzetallami keretek kozott megjelend kulturalis kii-
16nbségek azonban mar csak joval ritkdbban keriiltek a figyelem
homlokterébe.

A masodik korszak az egykori gyarmatallamok felszabadulasa-
nak iddszaka; ekkor, az UNESCO 4allasfoglalasainak és tervezetei-
nek tanubizonysaga szerint, a kultiranak mar identitashordozo, il-
letve fenntartd szerepet is tulajdonitottak. Az érvek kozott egyre
gyakrabban talalkozunk a technikai fejlédés egységesitd hatasanak
veszélyeivel, s kozben persze azt sem szabad elfelejteni, hogy a hi-
deghabort idészakaban a szuperhatalmak burkolt vagy éppenség-
gel nyilt ideoldgiai befolyasaval szemben a kultira szerepének ki-
domboritasa is fontos szerepet kaphatott az 6nallosag hangsulyoza-
saban.

A harmadik periodus tulajdonképpen az el6z6 szakaszban meg-
indult folyamatok kiszélesedésével és kikristalyosodasaval jelle-
mezhetd: az immar politikai jelentdséggel is felruhazott kultirahoz
egyre inkabb hozzakapcsoljak az endogén fejlédés koncepciojat. A
sajat fejlodési uthoz vald jog €s az 6nallo fejlodés hatékonysaganak
hangoztatasa tobbek kozott a ,,gyengék”™ egyenjogusagat volt hiva-
tott igazolni a nemzetkozi politikai forumokon.

A negyedik szakaszban, amely ma is tart, kultira és demokracia
kapcsolata keriilt a figyelem kozéppontjaba, azzal az UNESCO al-
tal tobbszor is megfogalmazott igénnyel, hogy a kulturalis jogok
biztositasanak, illetve kiszélesitésének tamogatasaval javitsak a kii-
16nb6z6 kulturalis kozosségek egyiittélésének esélyeit. Az egyre—-
masra aktivalédd nemzetkdzi és belsd fesziiltségforrasok szinte
mindegyike hordozott, hordoz magaban kulturalis 6sszetevot fiig-
getlentil a konfliktus jellegétol. A gazdasagi, tarsadalmi vagy etni-
kai jelzokkel mesterségesen megkiilonboztetett jelenségek a fel-
szint érintd Onigazolasi torekvések mogé tekintve az antropologiai
értelemben vett kultura dimenzidjaban is értelmezhetdek.
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A kiilonboz6 szakaszokon mérhetd tendencia Iényegében a kovetkezo-
képpen irhato le: a kultira fogalma a milalkotasoktol, a normativ értelem-
ben vett magaskultiratol az idok soran a mindent atfogd, gondolkodasun-
kat és dontéseinket is befolyasolo szabalyrendszerig, ,,jelentéshaloig” terjed
ki. A kultra tehat kiemelkedett az erkélcsi tanulsagokat, esztétikai elményt
nyujtd szerepbdl és olyan €16, konstruktiv tényez6vé valt, amelynek vizs-
galata segit megérteni az ésszertitlent, a kiilondst, az idegent.

A szellemi orokség-lista tanulsagai

A listara tekintve vélhetéen sokan ugy gondoljak majd, hogy az,
legalabb is eurdpai szemmel nézve, zomében egzotikus elemeket
tartalmaz.® Tavoli vidékek ismeretlen szertartasai, kifejezésformai,
melyek jelentségét az egyediségen és a veszélyeztetettség miatt
érzett aggodalmon tul aligha érthetjiik meg maradéktalanul. (A 19
helyszin kozott csak harom eurodpait taldlunk: Olaszorszagot, Spa-
nyolorszagot és Litvaniat.) A szellemi O6rokség meghatarozasat
szem el6tt tartva tekintsiik 4t most részletesen is a listat.*

FEuropa

A 2001 tavaszan kihirdetett szellemi orokséglista, a korabban is-
mertetett elvek szerint, az emberiség kulturalis sokszintiségének je-
lentdségére kivanja felhivni a figyelmet. Az elsé 19 tétel ismereté-
ben f6ként olyan kulturalis kifejezésformak, terek kaptak szélesko-
rli nyilvanossadgot az UNESCO jovoltabol, amelyeket gyors €s ha-

3 Egzotikus és modern mint a kultirakutatas torténetét végigkisérd kettOs-
ség, illetve a modernizacio hatasanak kritikai elemzése kapcsan 1d. Clifford
Geertz: Modernities. In Afier the Fact. Harvard University Press, 1996, 136—
168.

4 A listan szerepl6 szellemi 6rokségekkel kapcsolatos informacio forrasa:
www.unesco.org/opi/intangible-heritage.htm

—4



EFI Communicationes 16

tékony segitség nélkiil az eltiinés veszélye fenyeget. Par szaz ember
altal besz¢élt nyelvek, megdrzott hiedelemvildg, még ennél is cseké-
lyebb szamt mester tudasa és gyakorlata révén ideig-oraig fennma-
rado, de mar kihalofélben 1év6 ritka kézmiivestechnikak. Raadasul
nemcsak a fejlddd orszagokban tapasztalhaté mindez, hanem Euro-
paban is. Az olasz, a spanyol és a litvan példa (az €16 népi kultara
értékei alapjan jo néhany kelet- vagy kozép-eurdpai kulturalis kife-
jezésformat, teret, de még népcsoportot is ajanlhatnank a dontésho-
z0k figyelmébe) azt mutatja, hogy a szellemi 6rokség bizonyos ti-
pusai még Eurdpaban is az €16 hagyomany részét képezik, de mar
egyre kevésbé fenntarthatéak. A harom eurdpai példa alapjan két
orokségtipust azonosithatunk: a szerepjatékot, illetve szinhazi eld-
adast és a kézmiivestechnikat, noha az egyes esetek vizsgalata nyil-
vanvalova teszi, hogy az eléadasok és a mesterségbeli tudas hatte-
reként szolgalo kulturalis kontextusok kozotti kiilonbségek rendki-
viil jelentdsek. Litvaniaban, ahonnan Lettorszdg tdmogatdsaval a
keresztkészités, keresztfaragas technikdja keriilt fel a listara, a ke-
reszténységet hirdetd szerep mellett a keresztek szimbolikus jelen-
tdsége a szovjet fennhatdsag idején politikai dimenziot is nyert: a
fliggetlenség jelképévé valt. A hagyomanyos technikaval készitett
kereszt az 1920-as évektdl a nemzeti {innepek, megemlékezések
visszatéré motivuma. A kivételes szimbolikus jelentdség, mely a
vallashoz fiz6d6 viszony mellett az tinnepek alkalmaval felidézett
torténelmet és ezen keresztiil a nemzeti dsszetartozas tudatat is tiik-
rozi, lassan elhalvanyul, hiszen ha nem igy lenne, akkor a kereszt-
faragast és a keresztkultuszt fenyegetd veszélyek kozott nem azt
emlitené az els6 helyen a listahoz fiizott értékelés, hogy ,,...ezt a
kozosségben gyokerezd hagyomanyt veszélyezteti a modernizacio
és a fiatalok elvandorlasa”.” Kérdés, hogy a hagyomany tovabbélé-
sét vesz€lyeztetd folyamatok befolyasolhatoak-e a kivant iranyban.
A szimbolikus jelentdség csokkenése és a kézmiivestechnika birto-
kaban 1évok megfogyatkozasa arra enged kovetkeztetni, hogy a fia-
talabb generaciok szamara a litvan keresztekhez kapcsolddé hagyo-

5 Az idézet forrasa: www.unesco.org/opi/intangible-heritage/lithuania.htm
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many mar nem olyan fontos, ezt azonban a hivatalos értékelés gon-
dolatmenetét kovetve némi kulturkritikai éllel gy is megfogalmaz-
hatjuk, hogy ezek a nemzedékek mar a modernizacio aldozatai. Ez
a kijelentés, a részletek ismerete nélkiil, ha nem is értelmezhetetlen,
de mindenképpen egyoldali. Mivel a tarsadalmi hatteret, a litvan
modernizacid kovetkezményeit nem ismerjiik, s a litvan tagot kivé-
ve nyilvan a biralobizottsag sem tudott errdl tulsdgosan sokat, fel-
meriil a kérdés, hogy vajon a palyazatokban bemutatott veszélyez-
tetett értékek jelentdségét nem becsiilték-e tal esetenként. A ke-
reszthez kapcsolodd hagyomanyrol azt olvashatjuk, hogy az nem-
csak a vallas, de a torténelem, az 6nallo litvan allamisag szempont-
jébdl is fontos. Ha ez tényleg igy van, akkor tovabbi informaciok
hijan nehezen érthetd a veszélyeztetettség, hiszen mashol egy ha-
sonloan fontos hagyomany fenntartasat, apolasat altaldban allami
intézmények vallaljak. A litvan példa ismertetése kozben tobb kér-
dés is megfogalmazodott az orokség tarsadalmi és kulturalis kon-
textusaval kapcsolatban. A szellemi 6rokségmozgalom célkitiizése-
inek megfeleld értékelést azonban erdsen hatraltatja, hogy a szola-
moktol eltérden az egyes esetek ismertetése utan rogzitett cselekveé-
si tervekbdl altalaban az dertiil ki: hianyzik az alig-alig é16 hagyo-
képzelés.

A listan szerepld spanyol és olasz szellemi 6rokség mas tanulsa-
gokkal szolgal. Az elchei misztériumjaték egy kozépkori eredetli
vallasos tartalmi miifaj tovabbélésének eurdpai szinten viszonylag
ritka példdja. A teljes egészében énekelt darab az értékelés szerint
Valencia népének kulturalis és nyelvi identitasat tiikrozi. A dalok
szovegei — melyek azdta, hogy 1625-ben irott formaban is Gssze-
gyljtotték dket, nem valtoztak — valenciai nyelven ¢€s részben lati-
nul irédtak. Habar az id0k soran a mar csak ,kulturalis rezervatu-
mokban”, téredezett formaban fennmaradé valenciai nyelvet a min-
dennapi hasznalat szintjén egyre inkabb felvaltja a kasztiliai, gy
tlinik a regiondlis nyelv és kultura ligyének felkaroldsara, hacsak a
misztériumjatékhoz kapcsolodo, latszolag artatlan forméban is, de
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igény mutatkozik.® A misztériumjaték jovOjére vonatkozd cselek-
vési terv egyelore szinészek és énekesek képzését, a misztériumja-
tékok muzeumanak megnyitasat, az eldadas szintereként szolgalo
bazilika és a darab kellékeinek felujitasat tartalmazza. Az 6rokség
sorsat veszélyeztetd kedvezdtlen tendencia, a valenciai nyelv ha-
nyatlasdnak megallitasaval kapcsolatban mar nem sikeriilt kiilon
stratégiat kialakitani, de talan nem is csoda, hiszen ha tallépiink a
misztériumjaték, mint turistacsalogatd latvanyossag kontextusan,
akkor nem nehéz belatni, hogy ez politikai kérdés is.

A fentiekhez képest az olasz példa, egy XIX. szazadi eredetii
sziciliai badbszinhdz hagyomanyainak megdrzésérdl 1évén szo, sok-
kal kevésbé problematikus. Szicilian a XIX. sz4zad elején kialakult
miifaj egészen a huszadik szdzad kozepéig toretlen népszerliségnek
orvendett, am a szorakoztatoipar és a televizid hatdsara hamarosan
hanyatlasnak indult, s ma mar az eltlinés veszélye fenyegeti. A ba-
bosok szervezett képzését és a babok készitését tamogatd javasla-
tok abban reménykednek, hogy fesztivalok szervezésével ujra nép-
szerivé tehetd a babszinhaz. A kérdés az elébbiekhez hasonldan itt
is az, hogy az 0jja¢lesztés az egykor népszerliséget biztositod tarsa-
dalmi és kulturalis kornyezet nélkiil is tartos fellendiilést hozhat-e?

Afrika

Az afrikai kontinensrdl négy orszag keriilt fel az UNESCO szelle-
mi Orokség-listajara, ebbol harom, Benin, Elefantcsontpart és Gui-
nea Fekete-Afrika torzsi, Marokko pedig Eszak-Afrika arab-berber
kulturajaval képviselteti magat a veszélyeztetett orokségek kozott.
Eszakrol dél felé¢ haladva Marokké az elsé helyszin, amelynél
mar csak azért is érdemes egy kicsit hosszabban elid6zni, mert a
szellemi 6rokség-mozgalom egyik alapitdja, az orokség-listat Osz-
szeallito zsiiri elndke, Juan Goytisolo az 50-es évek végén Franco

6 Személyes tapasztalatok azt tamasztjak ala, hogy a nyelvjaras még a min-
dennapok része, ahogy ezt a piacok, boltok, éttermek feliratai is mutatjak.
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Spanyolorszagat elhagyva Parizsban, majd Marokkoban telepedett
le, igy hat nem véletlen, hogy a listan egy marrakesh-i teret is tala-
lunk.” A tér részletesebb bemutatasaval egyben azt is szemléltethet-
juk, hogy mit is értenek az UNESCO szakértdi a kulturalis tér fo-
galman.

A Djamaa el-Fna Marrakesh varosanak legfontosabb kulturalis
csomopontja, a helyi lakosok, az atutazok és a turistak megszokott,
kozponti taldlkozohelye. Az eurdpai szemmel nézve szokatlanul
zsufolt téren egymast érik a latvanyossagok. Nem csak a kereske-
dok portékainak hallatlan valtozatossagaval talalkozhatunk itt, ha-
nem a hagyomanyos szoérakoztatdipar szinte minden elemét felvo-
nultatd egyedi kulturdlis kifejezésformakkal is. Torténetmondok,
akrobatak, zenészek, énekesek, tancosok, allatidomarok, kigyobii-
volok, tliznyeldk, jovenddmonddk, gydgyitok, prédikatorok hada
népesiti be nap mint nap a varos jelképévé valt teret. A kulturalis
tér, mely e valtozatos tevékenységek gyakorlasdnak szintere, alap-
vetd feltétele az emlitett tevékenységek fenntartasanak. A Djamaa
el-Fna tér ugyanakkor egyre kevésbé felel meg a modern varosi te-
rekkel szemben tamasztott kovetelményeknek. Akadalyozza a for-
galmat, nehéz rajta eligazodni és a hatdsagi ellendrzés szamara sem
éppen konnyl terep. Mar késziiltek az atépitési tervek, amikor
Goytisolo — érzékelvén, hogy valami visszafordithatatlan van ké-
szliloben — felemelte szavat a hagyomanyos kifejezésformaknak
otthont adod tér védelmében. A tertilet és az ott folyo tevékenységek
az évszazadok soran (a tér valosziniileg egyidds az 1070-es évek
elején alapitott Marrakesh varosaval) olyannyira dsszeforrottak s a
meg itt, hogy a teret tulajdonképpen egy 6nallo telepiilésként is fel-
foghatjuk a varoson beliil.* A Djamaa el-Fna, mint szamos funkciot

7 A marokkoi véaros sajatossagairdl, fejlodésének egyediségérdl 1d. Clifford
Geertz: Modernities. In Afier the Fact. Harvard University Press, 1996, 151—
165.

8 A marokkoi varos sajatossagairdl, fejlddésének egyediségérdl 1d. Clifford
Geertz: Modernities. In Afier the Fact. Harvard University Press, 1996, 151—
165.
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ellato varosi tér valdban éltetd eleme a hagyomanyos kultiranak és
¢letforméanak, melynek egyik sajatossaga éppen az, hogy a kiilon-
b6z6 miifajok, produkciok az allandé zsufoltsag és a konkurencia
miatt versengésre kényszeritették egymast a figyelem majd a pénz-
ben megnyilvanuld elismerés kivivasaért. A torténetmondo tehat
nem egyszerti meséldje, hanem a figyelem megragadédsara gesztu-
sokkal, valtozatos hanghordozassal torekvd eléadoja az egyébként
mar mindenki altal ismert torténeteknek. A sajatos kulturalis kifeje-
zésformaknak kdszonhetden a pusztan szemlélddni kivandt is meg-
érinti a kozvetlenség ebben a figyelemfelkeltésre berendezkedett
vilagban, s ez elsésorban nem technikai eszk6zok révén torténik,
hanem a személyes ,,bevonddason” keresztiil. Az ember itt egészen
mast tapasztal, mint a forgalmas nyugati nagyvarosokban: miutan a
kezdeti kulturalis sokkhatason tultette magat mindinkabb értékelni
kezdi ezt a zsufoltsagbol is adodo kozvetlenséget.

Ha a tér megsziinik, vagy atalakul — s ez a modern gazdaségi, il-
letve kozlekedési funkcioknak megfelelden képzelheté csak el,
azaz a hagyomanyos tevékenységek és életforma karara — akkor ez-
zel egylitt a hagyomanyos tevékenységek jo része aldl is kicstiszik
a talaj, mert ezek szinte szimbiozisban léteznek a fizikai térrel. Ha
mar nincs hol eléadni, a hagyomany hattérbe szorul, s ha majd nem
lesz aki nézze, mert a telekommunikécios eszkdzok izgalmasabb és
kényelmesebb szorakozast kinalnak, akkor funkciojat is elveszti,
mesterségesen fenntartott kulturalis rezervatumokba, mizeumokba
keriil. Egyelére azonban még ¢l6 hagyomanyrdl beszélhetiink,
melynek fenntartdsdhoz elegendd a tér valtozatlan forméaban vald
fenntartasa és a bizonytalan jovore valo tekintettel az ott koncentra-
16d6 tradicionalis tevékenységek, ismeretek feltérképezése, in-
ventarizalasa.

Az orokség-listara felkeriilt tovabbi harom afrikai kulturalis ki-
fejezésformat tekintve megallapithatjuk, hogy mindegyik torzsi ha-
gyomanyokat képvisel. Beninb6l Nigéria és Togo tamogatasaval a
Yoruba-nago kozosségek szobeli hagyomanyat ajanlottak a bizott-
sag figyelmébe, amely egy hagyomanyos vilagképhez szorosan ko-
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t0do termékenységi, betegséglizo stb. ritusokat, a nép mitoszait tar-
talmazza.” A hagyomanyos életforma felbomlasa minden bizonnyal
itt is visszafordithatatlan folyamatot jelent, s ennek megfeleldéen a
revitalizacios torekvések csak a zarvanyszerii mesterséges fenntar-
tast, végso soron muzeumok kialakitasat vetitik eldre.

Elefantcsontpart ¢s Guinea hagyomanyos hangszerekkel, zené-
vel €és az ehhez kapcsolodo szertartasokkal jelentkezett, melyek a
benini kulturalis hagyomanyokhoz hasonldéan szorosan kapcsolod-
nak a hagyomanyos életformahoz, éppen ezért nagy valdsziniiség-
gel sorsuk is hasonl6 lesz majd. Az afrikai példak mindenek elott
arra hivjak fel a figyelmet, hogy az endogén fejlédéshez vald jog
hangoztatasa ellenére a szavakon til ugyanazt tapasztalhatjuk, mint
a vildg barmely mas részén: a technikai fejloddés egységesitd hata-
sat, ami nem kegyelmez az 0 eljarasoknak, eszkzoknek nem meg-
felel6 régi életformanak, s azzal, hogy gyokeresen atalakitja a ha-
gyomanyos élettereket, a hagyomanyos vilagszemléletet, gondol-
kodasmodot is alapjaiban valtoztatja meg. Ezért panaszkodnak a
palyazat benyujtoi a falvak gyors elnéptelenedésére, az iparosodas-
ra, egyszoval a modernizaciora annak minden nemkivanatos kdvet-
kezményével egyiitt.

Kozép- és Dél-Amerika

Afrikdhoz hasonldan innen is négy tétel keriilt fel a listara. Némi-
leg dnkényes modon a Dominikai Kdztarsasagot ide soroltam, bar
ez valojaban a karibi szigetvilag része.

Ebben a csoportban két olyan eset is talalhato, melyben az ajan-
16 orszag vagy szervezet egy egész népre, illetve torzsre hivja fel a
figyelmet. Belize hondurasi és nicaraguai tdmogatassal a garifuna-
kat, a keleti partvidéken 10 kiilonallé kozosségben €16, valamivel

9 A szobeliség eredetiségével kapcsolatos ,,mitoszok™ kritikdjara és altala-
ban szobeliség ¢és irasbeliség viszonyara vonatkozoan 1d. Jack Goody: The
Power of the Written Tradition. Smithsonian Institute, 2000.
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tobb mint 11000 lelket szamlald népet ajanlotta a dontéshozok fi-
gyelmébe. A garifundk azoknak az egykori rabszolgaknak a leszar-
mazottai, akiket még a XVII. szdzadban szamiiztek Saint Vincent-
re, mert harcoltak az angol €s francia fennhatdsag ellen, s akik ko-
zll késobb aztan sokan visszatértek hazdjukba. A kozdsség a saja-
tos fekete karibi nyelvet beszéli, amit egyre nehezebb megdrizni
mivel ma mar csak egyetlen faluban tanitjak és nincs dokumentalt
valtozata. A garifunak még a 70-es évek végén kérték Belize, Hon-
duras, Nicaragua és Guatemala korményat, hogy ismerjék el nyel-
viiket ¢és kultarajukat. Miutan sajat allamot nem alakithatnak és
nagyrészt szegénységben ¢élnek, nem maradt mas lehetdség, mint a
nyilvanossag erejében bizva megfogalmazni kivansagaikat. Ezek
kozott a nyelv dokumentalasan és apolasan tal megtaldlhatjuk a
diszkriminativ foldbirtokpolitika megvaltoztatasat, az oktatas és a
szocialis ellatasok fejlesztését, valamint a kdzosségi élet és a gaz-
dasagi helyzet elémozditasdnak mikéntjére vonatkozo tervezetek
kidolgozasat.

Ecuador ¢s Peru kozos ajanlasanak koszonhetéen az Amazonas-
menti es6erdokben €16 Zapara torzset is felvették a listara. Becslé-
sek szerint a torzs jelenleg koriilbelil 300 lelket szamlal, 200-an
Ecuador, 100-an pedig Peru teriiletén élnek, de koziilik ma mar
csak oten beszélik folyékonyan a nyelvet. Az értékelés szerint a za-
pardk az elmult 400 év viszontagsagai ellenére (spanyol hoditas,
er6szakos térités, kényszermunka, jarvanyok, erddirtas) toretlentil
ragaszkodtak hagyomanyos életforméjukhoz és az 6si tudas valto-
zatlan tovabbadasahoz. Ugy tiinik, hogy Ecuador és Peru a kozel-
mult hatarvillongasaiban felszinre toré konfliktusokat félretéve haj-
lando kozosen felkarolni a torzs tigyét, ha ez most még csak a szé-
lesebb kort nyilvanossag eléréséhez nyujtott segitségben nyilvanult
is meg.

A két nép helyzetét megkiilonboztetd jegyek koziil kiemelhet-
juk, hogy a garifundk mar a 70-es évek végén nemzetként tekintet-
tek magukra, életkoriilményeik is joval inkabb tiikrozik a moderni-
z4ci6 hatasat mint a zaparak esetében. Kibontakozas azonban egyik

— 11



Keszei Andras A megfoghatatlan nvomaban

helyzetbdl sem képzelhetd el konnyen mindazon értékek, az 6rok-
ség mint tudas, ¢életforma ¢és a mindennapok gyakorlatdt meghata-
rozo hattér valtozatlan formaban torténd fenntartasaval. A veszé-
lyeztetettség ténye mindkét esetben arra utal, hogy ez nem a puszta
véletlen folytan allt el6, hanem az el6z0 esetekhez hasonldan itt is a
fejlédés kiszamithato tendencidiban kell az okokat keresniink, s ez-
zel egylitt szomoruan megallapitanunk, hogy a folyamatok megfor-
ditasara nincs sok remény. '

Bolivia és a Dominikai Koztarsasdg a katolikus vallas sajatos
ti magat a listan. A nyugat-boliviai hegyvidéken €16 népesség altal
évente megtartott oruroi karneval tulajdonképpen egy egész napos
iinnepélyes felvonulas melyen tobb tizezer zenész, tancos és kéz-
miives vesz részt. Az esemény minden évben kozel félmillio 1ato-
gatdt vonz. A veszélyek kozott eldszor taldlkozunk a kulturdlis
orokség eliizletiesedésével, ami a banydaszat €s a tradicionalis me-
z0gazdasag hanyatlasaval, valamint az urbanizacié miatt tapasztal-
hat6 elvandorlas felgyorsulasaval egylitt az tinnep eredeti tarsadal-
mi és kulturalis kontextusanak erdziojaval fenyeget. A részletesebb
bemutatast mell6zve az utols6 helyszinrdl csak annyit jegyeznénk
meg, hogy a dominikai Szentlélek Testvériség zenés szertartasai-
nak jovojét a fentiekhez nagyon hasonlod folyamatok arnyékoljak
be.

Azsia

Gruziatol Japanig, illetve a Filop-Szigetekig nyolc helyszin és a
hozzajuk kapcsolodd kulturdlis kifejezésforma gazdagitja az
UNESCO szellemi 6rokség-listajat. Az egykori Szovjetunio teriile-
térl harom (Grizia, Oroszorszag, Uzbegisztan) tétel is szerepel a
listan. Ezen kiviil Kina, Dél-Korea, Japan, India és a Fiilop-Szige-

1 ° A modernizicio hatisarol Indonéziaban és Marokkoban Id. Geertz im.
136-168.
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tek palyazatat biralta el kedvez6 modon a 18 tagl zsliri."! Az utolso
nyolc tétel koziil kettd, Uzbegisztan és Oroszorszag esetén kultura-
lis térrdl és az ezt benépesitd népcsoport teljes hagyomanykincsé-
nek védelmérdl, tehat egy Osszetettebb jelenségrol beszélhetlink. A
fennmarad6 hat helyszin koziil harom: Japan, Dél-Korea és Kina
mar a nemzeti, vagy orszagos szintli 6rokség modernebb viszonyok
kozott torténd fenntartasat tiizte ki célként, Gruziaban, a Fiilop-Szi-
geteken és Indidban pedig népcsoportokhoz vagy kisebb kozossé-
gekhez kotddo egyedi kulturalis kifejezésformak megovasardl van
sz0.

A kulturalis térrdl korabban leirtakat annyival egészithetnénk ki,
hogy ebben a két esetben a marrakesh-i térnél joval nagyobb kiter-
jedeésti teriiletekrdl van szd, melyeken az elszigeteltségnek kdszon-
hetden Orizték meg a hagyomanyos életformakat. A Bajkal-to vidé-
kén ¢l6 ohitli orosz kozdsség ma mar nincs elég messze a fejlett
kdzpontoktol ahhoz, hogy érintetlen maradhasson a modernizacios
folyamatoktol, melyek aldastak a hagyomanyos életmodot. A cse-
lekvési tervben vazolt elképzelések — dokumentacido, miuzeumok,
fesztivalok — itt sem kindlnak a szellemi 6rokség-mozgalom célki-
tlizéseinek megfeleld megoldast.

Sorolhatnank még a példakat: a fiillop-szigeteki ifugadk hudhud
énekei, melyek kiilon érdekessége, hogy elvalaszthatatlanok az
egyébként vilagorokségi helyszinként szamon tartott teraszos rizs-
foldeken folydé munkatdl, lassacskan sajat természeti és kulturalis
kozegitikkel egyiitt szorulnak ki az €16 hagyomanybol. A hudhud 40
epizodjanak nem ritkan 3 vagy 4 napon keresztiil is tarto eléneklése
ma mar csak elvétve fordul el§: a rizstermesztok szama csOkken, a
rendkiviil faraszto és hosszadalmas kézi aratast mar nagyrészt gé-
pekkel végzik, a virrasztasokon pedig a televizio és a radio valtotta
fel az éneklést, kantalast. Nem marad mas hatra, mint menteni a
menthetét: dokumentalni majd archivalni, esetleg fesztivalok for-
majaban par napra feleleveniteni a hagyomanyt.

1 ' A zsiri Osszetételét és a zstritagok rovid életrajzat 1d.
www.unesco.org/opi/intangible-heritage/jury.htm
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A rendkiviil magas szintli énektudast koveteld tobbszolamu griaz
csakrulo egyre kevésbé érdekli a fiatalokat, akik ha még nem hagy-
tak el az oregedd falvakat, inkabb nyugati zenét hallgatnak. A ja-
pan nogaku szinhaz sem jelenthet til sokat a jovO nemzedékének,
hiszen csak elvétve téved be az eldadasokra. A szouli kiralyi erek-
lyéhez kotddo ritualék, melyek a hivatalos vélemény szerint ,,a mo-
dernizacio kovetkeztében egyre kevesebb érdeklodot vonzanak”,
mar régota a koreai szellemi 6rokség részét képezo kulturalis kife-
jezésforma, s mint ilyen, 1982 6ta torvényes védelemben részesiil.
(Japan ugyancsak élenjart a nem anyagi természetii kulturalis 6rok-
ség megdvasanak intézményes formaban torténd biztositasiban.)'?
Az utdbbi két eset azt mutatja, hogy néha az 6rokség iigyének alla-
mi felkaroldsa sem elegendd a hagyoméanyok fenntartasdhoz, mert
ezek a modern keretek kozott mar rendszeres fogyasztoi korre
igényt tartd kulturjavakként is funkcionalnak, melyektdl (a példak
alapjan) ugy tlinik a fejlett keleti tarsadalmak fiatalabb generacioi
egyre tavolabb kertilnek. A kinai kunqu opera és az indiai kuttiyat-
tam szinhaz mindkét orszagban a nemzeti 6rokség részét képezi,
amit — féleg az utdbbi esetén — leplezetlen biiszkeséggel képvisel-
nek, annal is inkabb, mert mostantél mar nem csak az 6vék, hanem
az egész emberiségé, noha természetesen tovabbra is az 6vek lesz
elsdsorban.

Az 6rokség-lista részletes ismertetése utan az alabbiakban 0sz-
szegezhetjiik a fobb tanulsdgokat:

Az emberiség kulturalis sokszinliségét fenyegetd globalizacids
folyamat az utobbi években kiilonosen felgyorsult s nagy valoszi-
niséggel egész kulturak tiinnek el révidesen, ha nem sikeriil meg-
felel6 védekezési modot taldlni az egyébként feltartdoztathatatlan-
nak tind tendenciakkal szemben. A kulturalis valtozatossag az ¢let-
formékat és az életkoriilményeket is egyre inkabb egységesito tech-

1 2 A japan drokségértelmezésre vonatkozdan tobbek kozt a bizeni fazekasok
kapcsan 1d. Sonkoly Géabor: A kulturalis 6rokség fogalmanak értelmezési és
alkalmazasi szintjei. Regio 2000/4, 58-59.
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nikai fejlddéssel szemben nem jelent olyan tényezot, ami ezt alap-
vetden modositani tudna, mivel az emberek alkalmazkodnak hozza
¢s nem forditva. Hogy ez az alkalmazkodas milyen kovetkezmé-
nyekkel jar, az a szélesebb nyilvanossag szamara csak most deriil
ki igazan: a hagyomanyos szociokulturalis kontextus valtozasat,
felbomlasat sziintelen konfliktusok kisérik. A fejlédeés kozpontjai-
bol importalt kulturalis javak nagyrészt fogyasztasi cikkek, melye-
ket a vilag mas részein a még tobbé-kevésbé megorzott kulturak,
mint a targyak, tevékenységek, szavak ¢€s egyéb kulturdlis kifeje-
zésformak jelentését befolyasold rendszerek néha egészen sajatos
moédon értelmeznek. Miutan a megszokott szociokulturalis hattér
fokozatos megsziinése 1j helyzetet eredményez, a modernizacios
kihivasoknak nem mindenki képes megfelelni, mert bar ami a pusz-
ta tulélést illeti az ember alkalmazkodd képessége szinte hatartalan,
a kulturalis hattér, melyet ott 6rziink gondolatainkban, viselkedé-
stinkben mar kevésbé rugalmas. Ez jo esetben csupan annyit jelent,
hogy bizonyos helyeken, helyzetekben nem érezziik jol magunkat,
rosszabb esetben azonban dramai statusvesztéssel és identitasval-
saggal jar. Most mar a tavoli foldrészek elszigetelt vidékein élo
népcsoportokat is érinti mindez, bar jol tudjuk, hogy ez korantsem
uj keletii jelenség. Az immar sokadszor megkongatott vészharang
hangjat talan az teszi a korabbiakhoz képest még inkabb dramaiva,
hogy nemsokara mar valéban nem lesz mit megovni. Azokban az
esetekben, amikor a kultira megdrzéséhez nélkiilozhetetlen fizikai
tér megdvasa is eldtérbe keriil, joval tobb az esély a fennmaradasra.
Noha az es6erdd a kialakitott kategoridk szerint természeti 6rokség,
a zapara indianok szamara valojaban sajatos szimbolumrendszerrel
bird kulturalis tér, ami az ott €16 embereken kiviil a zapara kultira
kialakulasanak alapvetd feltétele volt. Ha kiirtjak az erddket, akkor
a kultarat alkoto tudaskészlet, szabalyrendszer, viselkedések, tevé-
kenységek természetes kozegét pusztitjak el, s miutan ezek felesle-
gessé valtak, jo esetben még idoben miizeumokba, illetve kiilonbo-
70 technikai eszk0zok segitségével rogzitésre keriilnek.

Az orokség kontextusat tekintve, lathatjuk, hogy ez a kis 1étsza-
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mu kozosségektdl a nemzeti, etnikai tudattal vagy ezek regionalis
valtozataival rendelkez6 kisebbségeken keresztiil egészen a nemzet
kozos tulajdonaig terjed.'* Ezen beliil is valtozatos képet kapunk,
ha az elszigeteltség mértéke szerint osztjuk fel a kdzosségek kultu-
ralis hagyomanyait, ami egyben a modernizacio eldrehaladottsaga-
val mért fejlettséget is tlikrozi.

Migracio, eloregedés, a vidék elnéptelenedése, iparosodas, kor-
nyezetszennyezés, az egzotikus kulturjavakat fogyaszto turistak to-
megei, eliizletiesedés, diszkriminativ politika, az érdeklodés hia-
nya... Mit tehet az UNESCO azon kiviil, hogy nagy nyilvanossagot
biztosit és koordinalja cselekvési terveket? Hogyan valosithatd
meg a népek harmonikus kapcsolatat eldsegitd ontudatosan képvi-
selt szellemi O0rokség revitalizacidja? S hogy visszatérjiink a beve-
zetOben megfogalmazott kérdéshez: Vajon jol mérték-e fel a szer-
vezet képviseldi az 6rokség jelentOségét?

Miel6tt részletesebben is koriiljarnank e kérdést, hadd emlitsiik
meg, hogy a kovetkezd, 2003-ban kihirdetésre keriild szellemi
orokség-listara mar magyar jelolés is érkezett. A hanyatott sorsu
bukovinai székelység korében €16 néphagyomany, a csobanolés, a
betlehemezés e sajatos valtozata, a kereszténység felvétele eldtti
idékben gyokerezd motivumkincset is Oriz. Az Erdi Bukovinai
Székely Népdalkor tagjai 1986-ban elevenitették fel a csobanolas
hagyomanyat, s azota mar az O6sszes magyarorszagi ¢s kiilfoldi bu-
kovinai eredetli székely kozosséghez elvitték azt, megajandékozva
Oket multuk egy fontos darabjaval. A hagyomanyos vildg emlékét
0rz0 s egyben identitaserdsitd szokas feltamasztasat az érdi kezde-
ményezés hatasara egyre tobb kozosség érzi sziviigyének. Sziikos
tamogatas, a tomegszorakoztatas modern eszkozeinek feltartoztat-
hatatlan terjedése, a kulturalis sokszinliséget veszélyeztetd globali-
zacio arra kényszeritik a hagyomanyos kultarak ,,6rz6it”, apoloit,
hogy az egyre szélesebb korli nyilvanossag elérésével probaljak
meg biztositani a valtozd szerepli hagyomany jovojét. Az Eurdpai

1 3 Az 6rokség értelmezési szintjeinek problematikajar6l 1d. Sonkoly im. 45—

66.
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Folklor Intézet babaskodasaval megsziileté palyazat és cselekvési
terv a nagyobb, nemzetk6zi nyilvanossag megszerzése felé tett fon-
tos 1épés.

Orokhagyo, orokség, orokés — Mult, kultira, tarsada-
lom

Nehezen képzelhetd el, hogy a vilag globalizacios tendenciaknak
kdszonhetd egységesiilése olyan szintre jusson, ahol az emberiség
kozos kulturalis 6roksége atveszi a nemzeti orokségek helyét. Ez
kiilonosen a szellemi 6rokséggel kapcsolatban megfogalmazhato
tanulsagok tiikrében valik egyértelmiivé, bar az épitett orokség 1¢é-
nyegében nagyon hasonld tanulsagokkal szolgal. Ez utébbi, noha
¢lettelen targyak egyiittese, ugyanugy értelmezhetetlen az épiiletek
torténelmi dimenzi6jabal és a jelen szociokulturalis Osszefliggései-
bdl adodo szellemiség nélkiil, ahogy a kulturalis kifejezésformak
(és foleg a terek!) sem nagyon képzelhetoek el kézzelfoghato, tar-
gyiasult megvalosulas nélkiil. A szobeli hagyomany szavakban, a
kézmiivestechnika rendszeresen ismétlodd tobbnyire tudatos moz-
dulatokban és targyakban, a zene az ugyancsak mozdulatokra visz-
szavezetheté hangokban, dallamokban targyiasul.'* Az épiiletek
ugyanakkor a jellegiiket, stilusukat meghatarozé gondolatokban, és
a torténelmi, illetve kulturalis beagyazottsagukat kifejezo, sok eset-
ben érzelmi reakciodt is kivaltani képes torténetekben valnak szelle-
mivé. Az emberekhez hasonldan az épiiletek is rendelkeznek narra-
tiv identitassal: Osszefiiggd, iddszerkezetiiket tekintve tobbnyire
egyszert, linedris torténetekbdl bonthatok ki az épitett drokséghez
kapcsolodo jelentések.'s

1 *4 A nyilvanos reprezentaciok ,.attetsz0 anyagi vonatkozasair6l 1d. Dan
Sperber: Hogyan legylink igaz materialistak az antropologiaban? In 4 kultura
magyardzata. Osiris, 2001. 41-42.

1 3 A narrativ identitasrdl és a valosag narrativ konstrukciojarol 1d. Jerome
Bruner: The Narrative Construal of Reality. In The Culture of Education.
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Az egyetemes Orokség utopidjahoz visszatérve, bar ez nem el-
képzelhetetlen (mondjuk a homo sapiens, mint k6zds 6s ,,emlékhe-
lyeinek” 6rokséggé nyilvanitasaval), de a listakon €s az ezeket 6sz-
szeallitok gondolatain, elképzelésein, vagyain tul a szellemi vilag-
orokség még hianyzik a tomegek altal is birtokolt kdzos értelmezé-
si hattér, az egyetemes kulturalis kontextus. Egy-egy kulturalis ki-
fejezésforma, vagy tér (s ez az épiiletekre és tdjakra ugyaniugy vo-
natkozik) minden bizonnyal mast jelent az ott ¢léknek, mint egy
masik orszag vagy foldrész lakoi szamara.'s (Gondoljunk csak a
karpat-medencei emlékhelyekre.) Az egyetemes 6rokség tehat leg-
feljebb egy viszonylag semleges, leir6 jellegli kategoriarendszert
érvényesitd gyljtemény lehet, annal is inkabb, mivel épp a kultura-
lis sokszinliség megdrzése a cél, ez pedig a nemzetek kozott zajlo
orokség-verseny kontextusaban masok sérelme nélkiil leginkabb
csak a semleges, tehat a bedgyazottsag fontos elemeit mell6z6 érté-
kelés révén lehetséges. A nemzetkodzi nyilvanossag altal biztositott
megorzésre ezért a torténetiiket és jelentiket tekintve legkevesebb
konfliktust hordoz6 6rokségtipusok, azaz a tajak, illetve részben az
épiiletek a legalkalmasabbak. Ennek alatamasztasara talan nem art
egy kicsit elid6zni az 6rokség tarsadalmi szerepeinél, valamint az e
szerepeket alapvetd modon befolyasold viszonynal: 6rokség €s tor-
ténelem kapcsolatanal.'”

Korunk egyik legnagyobb orokség-szakértoje, David Lowenthal
szerint manapsag vildgszerte az 0rokség-mozgalom megélénkiilé-
sének lehetiink szemtanui.'® Az ,6rokségesités” valdjaban nem

Harvard University Press, 1999. 130-149.

1 ¢ A probléma alapos kifejtése a lokalis élet és kulttira 4llami ellendrzésének
szempontjabol is: Arjun Appadurai: A lokalitds teremtése. Regio 2001/3, 3—
31

1 7 Orokség, id6 és torténelem osszefiiggéseirdl Id. Francois Hartog: Orokség
és torténelem: az 6rokség ideje. Regio 2000/4, 3-25.

1 & Az orokség-jelenség és mozgalom kimeritd elemzése az 6rokség tarsadal-
mi szerepének, valamint 6rokség és torténelem viszonyanak szempontjabol:
David Lowenthal: The Heritage Crusade and the Spoils of History. Camb-
ridge University Press, 1998.
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mas, mint a multunk részét képezd kultira (vagy ha ugy tetszik, a
kultarank részét képezé mult) egy darabjanak kiemelése, intézmé-
nyesitése, s ez alatt most elsdsorban azt értjiik, hogy az 6rokséggé
valas szabalyozott, nyilvanos formaban teszi hozzaférhetévé az
orokséget, s ezzel parhuzamosan az adott targyak, kulturalis kifeje-
zésformak hivatalos szerepeit is kijeloli. Mondanunk sem kell ta-
lan, hogy ez foként a modern nemzetallamok esetében van igy,
ahol a multhoz és az 6nallo kultirdhoz vald viszony rogzitésének
mar hosszabb térténete van.'"” A modernizacid, melynek az élet kii-
16nb6z0 teriileteire kifejtett hatasat nem konnyti felmérni a maga
teljességében, mert mig azt nagyjabol el tudjuk képzelni, hogy mit
jelent példaul a mezégazdasdg modernizacidja az uj technologiak-
nak és gépeknek kdszonhetden, a valtozasok mentalis kovetkezmé-
nyeir6l mar csak joval toredékesebb tudassal rendelkeziink. Lo-
wenthal az Orokség-kultusz fellendiiléséért elsdsorban a multhoz
fiiz6d6 viszony gydkeres atalakulasat és a nemzetallamok fenntar-
tasahoz sziikséges Osszetartozas-tudatot biztositd technikakat teszi
feleldssé.

A ko6zo6s mult akkor valhat igazan a kohézi6 forrasava, ha gyak-
ran felidézziik, és lehet6leg minél egyértelmiibb narrativumok se-
gitségével. A torténelemmel vald azonosulds a tdmegek szamara
nagyrészt hit és hliség kérdése, azaz mindenek el6tt érzelmi kérdés.
Az Orokség torténelmi hitele itt egészen mas szerepet kap mint a
torténészek lelkiismeretes beszamoldiban. A mult 6rokségkdzponti

1 % A kultara hivatalos értelmezésére, kiemelésére, kanonizalasara és haszna-
latara vonatkozoan torténelmi dimenzidban 1d: Hofer Tamas: Construction of
the ,,Folk Cultural Heritage” in Hungary and Rival Versions of National Iden-
tity. In Hofer Tamas (szerk.): Hungarians between ,,East” and ,,West”. Bu-
dapest, 1994. A chicagdi magyarok kisebbségi kultirajanak teremtésérdl és
megorzésérdl a 19. szazad végétdl az 1940-es évekig: Fejos Zoltan: 4 chica-
g0i magyarok két nemzedéke 1890—1940. Kozép-Eurdpa Intézet, 1993.; Sze-
gedy-Maszak Mihaly: Introduction. In Szegedy-Maszak Mihaly (szerk.): Na-
tional Heritage — National Canon. Collegium Budapest Workshop Series No.
11, Budapest, 2001.

2 0 Lowenthal im. 1-30.
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felidézésének feladata nem az, hogy partatlan tanulmanyozésra sar-
kalljon, hanem sokkal inkabb az, hogy azonosulésra késztessen.?! A
nemzeti mult, mint k6zos 6rokség tehat jelenkdzponta célokat szol-
gal: meggy0z, megerdsit, mozgodsit. A felidézés, ahogy ezt a hiva-
talos nemzeti linnepek alkalmaval rendezett megemlékezések részt-
vevOiként magunk is megtapasztalhatjuk, évrdél évre ismétlddo
kommemorativ ceremoniak formajaban teszi a kollektiv emlékezet
részévé a torténelmet.”? A tarsadalmi emlékezet fenntartiasaban
kulcsfontossagu szerepet jatszo ismétlések az adott korszak ideolo-
giai iranyvonalatol fliggetleniil is megdrzik az esemény magjat, ez
azonban a narrativ keretek altal biztositott értelmezés nélkiil nem
szolgal tul sok tanulsaggal.”® Az egykor megtortént eseményt jelen-
téssel kell felruhazni, ahogy ezt mar 1848-ban vagy 1956-ban is
megtették a kortarsak, de a jelentés, illetve az ebbdl fakado jelentd-
ség egyértelmi kijelentéseket, tehat allasfoglalast kivan, hogy
funkcigjat betdltve azonosulésra késztessen. A torténelemre ugyan-
is ebben a formaban is sziikségiink van, hogy az egyéni mult di-
menziojan tilmenden az 0sszetartozas hangstlyozasa révén erdsit-
se az identitdst. Azonossagunkhoz, barmilyen kritikusan kozelit-
siink is hozza, visszavonhatatlanul része a nemzeti multrol sz616
narrativumok egyiittese, mely a gyermekkorban hallott meséktol
kezdve fokozatosan résziinkké valt. Ezek jelentOségét pedig kar
volna lebecsiilni, hiszen a torténelem szamos példaval igazolta mér,
hogy a kimondott, vagy leirt torténet mindenféle formalis igazsag-
tartalom nélkiil, jol formaltsaganak koszonhetden a jozan ész elle-

2 ' Lowenthal im. 88—172.

2 2 A tarsadalmi emlékezet miikddésérol: David Middleton és Derek Edwards
(szerk.): Collective Remembering. Sage, 1990.; Paul Connerton: How societi-
es remember. Cambridge University Press, 1989. A kommemorativ ceremoni-
akrol vo. 41-71.

2 3 Az 6rokség fogalmanak hazai recepcidjarol, atpolitizalodasarol 1d. Erdési
Péter alapvetd tanulmanyait: A kulturalis 6rokség meghatarozasanak kisérle-
tei Magyarorszagon. Regio 2000/4, 26—44.; valamint ebben a kétetben: A kul-
turalis 6rokségvédelmi torvény vitdja a magyar parlamentben. (Megjelenés
elott.)
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nére is képes arra, hogy mozgdsitson.” A mult és az 6rokség szere-
pe elvalaszthatatlan a felidézés kontextusatol, dnmagéban egyik
sem jelent tul sokat, legfeljebb a sziik szakértéi korok szamara.
Mindkettének sziiksége van az intézményes kozvetitésre, hogy bi-
zonyos célokra felhasznalhato legyen, s a szélesebb korli nyilva-
nossag szamara a mar a kozvetités puszta tényének kdszonhetden is
leegyszerusitett, ellentmondéasoktdl mentes valtozatok a leginkabb
»fogyaszthatok”, mert ezek alkalmasak arra igazan, hogy az azono-
sulast pozitiv tartalmuva (pl. biiszkévé, méltosagteljessé) tegyek.

Nemzeti 0rokség és vilagorokség kettdsségének feloldasara a
kozeljovoben aligha keriil sor, miutdn ez utobbi még csak listak
formajaban létezik, ¢és a hivatalos elismerés, illetve szandék ellené-
re sem tolti be azt a szerepet, amelyet a kultirdk jobb megismeré-
sén keresztiil vezetdé megbékélés, valamint a kulturdlis identitas
megOrzésével Osszebékithetd fejlodés feltételeinek megteremtésé-
ben szantak neki. A nemzeti, etnikai kisebbségek orokségének hi-
vatalos elismeréséhez nélkiilozhetetlen tobbségi akarat valoszinii-
leg nem mindenhol hajt fejet a veszélyeztetett kultirak eldtt, csak
azért, mert ezek hozzajarulnak az UNESCO altal pusztan 6nmaga-
ért értékesnek tekintett kulturalis sokszinliséghez. Ez egyelore csu-
pan abbol a nemzetek feletti perspektivabol képzelheto el, amely-
bdl a szellemi 6rokség inkabb iide szinfoltként jelenik meg mint-
sem konfliktusforrasként.

2 4 Erre vonatkozéan Id. Jerome Bruner: Teaching the Present, Past, and Pos-
sible. In The Culture of Education. Harvard University Press, 1999. 90.
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